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durch das Vorhandensein des in den Bastarden
beider Reihen fir die Kennzeichen von T, vul-
gare spezifischen Genoms D oder D; bedingt.
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(Aus dem Kaiser Wilhelm-Institut fiir Ziichtungsforschung, Miincheberg, Mark.)

Geschichte des Lupinenanbaus und die Verbreitung der Lupinen in
Deutschland, sowie die Moglichkeiten der Erweiterung des Lupinenanbaus’.

Von A. Fischer und R. v. Sengbusch.
(SchluB.)

Auf den leichtesten Béden besteht die Frucht-
folge: Roggen, Kartoffeln, auf besseren Lupinen-
béden: Kartoffeln, Sommerung, Winterung. Man
wird in beiden Féllen in die Fruchtfolge einmal
Lupinen als Hauptfrucht einschalten. Die erste
Fruchtfolge wiirde dann sein: Kartoffeln,
Roggen, Lupinen, Kartoffeln, Roggen. Im
zweiten Falle: Kartoffeln, Sommerung, Winte-
rung, Lupinen, Kartoffeln, Sommerung, Win-
terung. '

Die VergroBerung der Flichen, die mit Lu-
pinen als Hauptfrucht bestellt werden, erscheint
uns jedoch nicht so wesentlich wie gerade die
Vergroerung der ~Stoppellupinenanbaufliche.

Welche Ausdehnung der Stoppellupinenbau
annehmen kann, zeigen die Anbauverhiltnisse

des Kreises Zauche-Belzig, westlich Potsdam.-

In der Besitzverteilung herrscht der bduerliche
Betrieb vor. Der Boden ist leichtester Sand. Exr
wird bewirtschaftet nach der Fruchtfolge: Kar-
toffeln, Roggen mit Stoppellupinen (Griin-
diingung). Hier sind von einzelnen Bauern ein
Drittel bis zur Héilfte der gesamten Roggen-
anbaufliche mit Stoppel- Griindiingungslupi-
nen bestellt. Die Griinmasseertrige betragen
schitzungsweise 200—400 dz je ha. Durch die
Einfiithrung der SiBlupinen kénnte die Gesamt-
grilnmasse, die bisher untergepfliigt wurde, als
Futter Verwendung finden. Es konnen somit
zusdtzlich etwa 200—400 dz je ha sehr eiweil-
reichen Viehfutters erzeugt werden.

Durch den Anbau wvon Stoppellupinen als
Zwischenfrucht und Herbstnutzung der Griin-

1 Mit Unterstiitzung der Deutschen Forschungs-
gemeinschaft.

masse als Silage ergeben sich also fast unbe-
grenzte Moglichkeiten der VergréBerung der
Lupinenanbaufliche. Es werden in den Pro-
vinzen mit ausgesprochenen Lupinenbdden ins-
gesamt etwa 2 Millionen ha Winterroggen — die
Wintergerste  soll vorldufig unberiicksichtigt
bleiben — angebaut: Provinz Ostpreuflen, Prov.
Brandenburg, Prov. Pommern, Prov. Grenzm.
Posen-WestpreuBlen, Prov. Hannover (Gesamt-
roggenanbaufliche in Deutschland 4,3 Mill. ha).
Wir konnten zeigen, dalB praktisch die Moglich-
keit besteht, bis zur Halfte der Winterroggen-
fliche mit Stoppellupinen zu bestellen. Wenn
nur ein Viertel der gesamten Roggenanbaufliche
mit Stoppellupinen bestellt wird, ergibt sich
eine Anbaufliche von 500000 ha. Die Futter-
basis der Betriebe mit leichten Bdden wiirde
demnach wesentlich verbessert werden. Es er-
giben sich Riickwirkungen auf die Stirke der
Viehhaltung und im Zusammenhang damit auf
die Menge des erzeugten Stallmistes. Das
Wiesen-Ackerverhdltnis ist in diesen Betrieben
meist schlecht. Durch einen regelméBigen
Stoppellupinenbau als. Zwischenfrucht wiirden
die Nachteile dieses schlechten Wiesen-Acker-
verhéltnisses ausgeglichen werden.

Von ganz besonderer Bedeutung diirfte der
Stoppellupinenbau fiir die kleineren und inshe-
sondere fir die bduerlichen Betriebe sein. Die
GroBbetriebe sind iiber die Brennereien in der
Lage, Viehfutter zu erzeugen; den kleineren
Betrieben fehlt diese Moglichkeit.

Zweifellos liegen die groferen Entwicklungs-
méglichkeiten der Lupine im Zwischenfruchtbau.
Hieraus ergeben sich in bezug auf die Ziichtung
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neue Aufgaben. Es werden je ha 2 dz ausgesit.
Der Preis dirfte in absehbarer Zeit bei-Erzeu-
gung in der eigenen Wirtschaft je dz etwa
24 RM betragen. Die Aussaat wiirde demnach
je ha 48 RM kosten. Durch die Ziichtung
einer kleinsamigen, ebenso ertragreichen Lupine
kénnten die Aussaatkosten herabgesetzt werden.
Bei einem Tausendkorngewicht von 50 g wiirde
sich obiger Betrag um die Hilfte verringern.
Ferner wire die Ziichtung einer massenwiich-
sigen, moglichst diirrefestenForm wiinschenswert.
Fiir den Stoppellupinenbau diirfte vorliufig
Lupinus luteus im Vordergrunde stehen. Lupi-
nus angustifolius liefert nicht die groBen Grin-
massen. Bei L. albus diirfte wegen ihrer GroB-
samigkeit das Saatgut zu teuer sein. AuBerdem
ist L. albus nicht so frostresistent wie L. luteus.

Zusammenfassung.

Einleitend wird eine kurze Geschichte des
Lupinenanbaues in Deutschland gegeben.

Wihrend bisher im Deutschen Reiche fast nur
Lupinus Iutews und L. angustifolius angebaut
wurden, miite in Zukunft der Kultur von L.
albus, L. mutabilis und L. perennis erhohte Auf-
merksamkeit geschenkt werden. L. albus kommt
hauptsdchlich zur Ldsung des EiweiB-Olpro-
blems, L. mutabiles und L. perennis zur Gewin-
nung von Griinfutter in Betracht.

Der Gang der SiBlupinenziichtung war fol-
gender: Im Jahre rg28 wurden die ersten ,,siillen‘
Stamme (8, 8o u. 102} von L. luteus, im Jahre
1929 von L. angustifolius (StAmme 411, 415 u.
417) aufgefunden und vermehrt. Im Jahre 1930
folgte die Isolierung alkaloidfreier Stimme von
L. albus, 1934 von L. mutabilis. Die Unter-
suchungen an L. perennis wurden im Jahre 1935
aufgenommen, und es sind bereits alkaloidarme
Formen gefunden. Im Handel sind heute nur
gelbe und blaue SiiBlupinen.

Die Verbreitungsgebiete der Lupinen in
Deutschland, die Norddeutsche Tiefebene, ins-
besondere die Altmark, die Lineburger Heide
und das ostelbische Tiefland, sowie das frin-
kische Keuperland um Nirnberg werden in geo-
logischer Hinsicht eingehender dargestellt. Man
erkennt, daB das Vorkommen der Lupinen im
Deutschen Reiche unter dem Gesichtspunkt der
Beziehung des Standorts zum geologischen Bau
des Untergrundes erfafit werden kann.

Ein GroBteil der geologischen Formationen
Deutschlands (Silur, Devon, Muschelkalk, Jura)
schaltet fiir Lupinenbau infolge Kalkgehalts aus.
Auf die Notwendigkeit, die Struktur, Zusammen-
setzung und Reaktion der Bdden des ganzen
Reiches zu untersuchen und genau festzulegen,
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wird im besonderen hingewiesen und die Bedeu-
tung solcher Untersuchungen fiir den Anbau der
Kulturpflanzen, vor allem der Lupinen dargelegt.

Fiir einen erweiterten Lupinenanbau kommen
folgende Gebiete in Betracht:

In Norddeutschiand: OstpreuBen, groBe Teile
der Provinz Brandenburg und Hannover, ferner
Pommern, sowie die Grenzmark.

In  Siiddeutschland: Die Sandgebiete der
mittelfrinkischen Keuperlandschaft in der wei-
teren Umgebung von Niirnberg, sowie die Auf-
schiittungsbdden des badischen Rheintals (be-
sonders zur Kultur von Lupinus albus). .

In Siidostdeuischland: Schlesien.

Bei einer Vermehrung der SiiBlupinenstimme
im Verhéltnis 1:6 wiirden der deutschen Land-
wirtschaft im Jahre 1936 rund 180000 dz Saat-
gut zur Verfiigung stehen, womit etwa 100000ha
Land oder 609% der derzeitigen Lupinenanbau-
fliche (rund 150000 ha) bestellt werden kénnten.

Die Wichtigkeit der SiiBlupine fiir den deut-
schen Osten wird hervorgehoben. Die bitter-
stofffreie Lupine sichert in hohem Male den
Viehbestand der bauerlichen Wirtschaft auf

leichten Béden.
Literatur.

1. FISCHER, A., u. R, v. SENGBUSCH : Die Heimat-
gebiete von Lupinus albus, Lup. luteus und Lup.
angustifolius. Die Bedeutung der Wildformen fiir
die Zichtung. Zichter 1935, H. 7.

2. Kwapp, O.: Lupinus albus. Eine historische,
sowie variat.-statist. Studie. Z. Ziichtg A 16 (1931).

3. MERKENSCHLAGER, F.: Die Lupine und ihre
Landschaft. 1929. .

4. MERKENSCHLAGER, F.: Geographie und Oko-
logie der Kartoffel. Arb. biol. Reichsanst. Land- u.
Forstw. 17, H. 3 (19209).

5. ScHIEMANN, E.: Zur Geschichte der Lupine
in Deutschland. Ziicliter 1934, H. 2.

6. ScuricHT, E. v.: Ausfithrliche Darstellung der
Lupinendiingung. 1838.

7. SENGBUSCH, R. v.: Bitterstoffarme Lupinen I.
Ziichter 1930, H. 1.

8. SENGBUSscH, R. v.:
II. Ziichter 1931, H. 4. _

9. SENGBUSCH, R.v.: Uber Lupinenziichtung
am Kaiser Wilhelm-Institut fir Ziichtungsfor-
schung, Miincheberg (Mark). Z. Ziichtg A 15, H. 3.

10. SENGBUSCH, R. v.: Die Ziichtung von Lu-
pinen mit nichtplatzenden Hiilsen. Ziichter
1934, H. 1.

1I. SENGBUSCH, R. v.: Die Geschichte der SiiB3-
lupinen. Naturwiss. 1934, H. 17/18.

Iz. SENGBUSCH, R. v.: Entwicklung und Bedeu-
tung der SiiBlupinenziichtung. Biologe 1935, H. 2.

13. SENGBUSCH, R. v.: SiBlupinen, Piflanzen-
zlichtung und EiweiBversorgung. Forsch. u.
Fortschr. 1935, Nr. 13.

14. WAGNER, G.: Einfihrung in die Erd- und
Landschaftsgeschlchte 1931.

15. WULFFEN, C. v.: Uber den Anbau der we1Ben
Lupine im nérdlichen Deutschland. 1828.

16. Illustr. Landw. Ztg. 47 Nr. 25 (1925) Lu-
pinensondernummer.

Bitterstoffarme Lupinen




